R : Sarnaki, dnia 5 grudnia 2013 r.
08S.6220.3.54.2012

WY

DECYZJA

Na podstawie art. 71 ust. 1 i ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 80 ust 1 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko (Dz. U. z
2008r., Nr 199 poz. 1227 ze zm.)zwanej dalej ustawg 0o, w zwiazku z art. 104 ustawy z dnia 14
czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego ( Dz. U. 2013 r. poz 267), a takze § 3
ust. 1 pkt 52 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢
mogqcych znaczqco oddzialywaé na srodowisko (Dz. U. z 2010 r. Nr 213 poz. 1397), po
rozpatrzeniu wniosku z dnia 14.12.2012 r. zlozonego przez BioNE Sp. z o. o. Andrzej
Barszczyk, ul. Batorego 27/187, 02 — 591 Warszawa w sprawie wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsigwzigcia polegajacego na
budowie biogazowi rolniczej w miejscowosci Klepaczew, Gmina Sarnaki i przeprowadzeniu
postepowania administracyjnego z udzialem spoleczenstwa,

ODMAWIAM

ustalenia $rodowiskowych uwarunkowan zgody na realizacje¢ przedsigwziecia polegajacego
na: budowie biogazowi rolniczej w miejscowosci Klepaczew, Gmina Sarnaki

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 73 ust. 1 wustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2008 r. Nr 199, poz. 1227 ze zm.) w dniu 14.12.2012r.
BioNE Sp. z 0. 0. Andrzej Barszczyk, ul. Batorego 27/187, 02 — 591 Warszawa, wystgpila
z wnioskiem o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego
przedsigwzigcia polegajacego na budowie biogazowni rolniczej w miejscowosci Klepaczew na
dzialce nr 1645 o mocy ok. 1,99 MW. Dzialka jest wlasnoscia Inwestora.

Do wniosku inwestor dolaczyl wymagane prawem dokumenty m.in. Kart¢ informacyjna
przedsigwziecia zawierajace dane okreslone w art. 3 ust 5 ustawy o udostepnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko.

Planowane przedsiewzigcie zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 52 Rozporzqdzenia Rady Ministréw z dnia 9
listopada 2010r. w sprawie okreslenia rodzajow przedsiewzie¢ mogqcych znaczqco oddzialywaé
na $rodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397), zaliczane jest do grupy przedsigwzig¢ mogacych
potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko.

Zawiadomieniem 08.6220.3.1.2012 z dnia 21.12.2012r. Wéjt Gminy Sarnaki zgodnie z art. 61 §
4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego ( Dz. U. 2013 r.

poz. 267 ) poinformowal strony postepowania o wszczgciu postgpowania administracyjnego w
sprawie wydania decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego

przedsigwziecla poprzez doreCzente poczZiowe.

W dniu 21 grudnia 2012r pismem 08.6220.3.3.2012. zwrécono si¢ do Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Losicach oraz pismem 08.6220.3.2.2012 do
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Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie o wydanie opinii w przedmiocie
koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie —postanowieniem WOOS-
11.4240.24.2013.MS z dnia 17 stycznia 2013 r. oraz Pafistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
w Losicach pismem ZNS-712/1/2013 z dnia 23.01.2013 r. wyrazili opinig¢, ze dla
przedsigwzigcia polegajacego na ,,Budowie biogazowni rolniczej w miejscowosci Klepaczew”
istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na Srodowisko w
zakresie zgodnym z art. 66 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczehistwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na Srodowisko (Dz. U. z 2008 r. Nr 199, poz. 1227 ze zm.)

W dniu 23 stycznia 2013r. Wojt Gminy Sarnaki wydal postanowienie 08.6220.3.4.2012
nakladajace obowiazek sporzadzenia raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko
polegajacego na ,,Budowie biogazowni rolniczej w miejscowosci Klepaczew” oraz ustalit zakres
raportu o oddzialywaniu przedsiewziecia na srodowisko. Przy ustaleniu zakresu raportu wzigto
pod uwage opinie wlasciwych organdw, rodzaj, charakter przedsiewziecia, potozenie i zakres
inwestycji.

W dniu 28 marca 2013r. do Urzedu Gminy Sarnaki wplynat ,,Raport o oddziatywaniu na
$rodowisko przedsiewzigcia polegajacego na budowie biogazowni rolniczej zlokalizowanej w
Klepaczewie Gmina Sarnaki ”, sporzadzony na zlecenie Inwestora przez LEGBIT Ustugi-
Doradztwo- Marketing s.c. ul. J.S. Bacha 2 lok. 402, 02 — 743 Warszawa, mgr inz. Marek
Koztowski.

Zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 1 oraz ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2008 r. Nr 199, poz. 1227 ze
zm.), w dniu 28 marca 2013r. Wéjt Gminy Sarnaki zwrécil sig plsmem 08.6220.3.6.2012 do
Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w FLosicach i pismem 08.6220.3.7.2012 do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie o uzgodnienie i wydanie opinii w
sprawie przedsiewzigcia polegajacego na ,,Budowie biogazowni rolniczej w miejscowosci
Klepaczew”.

Zgodnie z art. 33 ust.l, w zwiazku z art. 79 ust.1 wustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2008 r. Nr 199, poz. 1227 ze
zm.) przystapiono do przeprowadzenia procedury oddzialywania na S$rodowisko. Biorac
powyzsze pod uwage W4jt Gminy Sarnaki obwieszczeniem z dnia 28 marca 2013r
poinformowat spofeczenstwo o mozliwosci, sposobie i miejscu skladania uwag i wnioskéw
wskazujac 21 dniowy termin ich sktadania ( od dnia 28.03.2013r r. do 18.04.2013r).
Obwieszczenie podane zostalo tez do publicznej wiadomosci, poprzez wywieszenie na tablicy
ogloszefi w miejscowos$ciach Sarnaki, Hotowczyce, Zabuze, Klepaczew, Horoszki Duze oraz
zamieszczenie w Biuletynie Informacji Publiczne;.

W dniu 11 kwietnia 2013r przeprowadzono wizyte studyjna zainteresowanych Radnych Gminy
Sarnaki, sottyséw, Wojta Gminy oraz Inwestora w funkcjonujacej biogazowni w miejscowosci
Konopnica (woj. L.odzkie).

Warunk1 reahzacp przedsmwzu;ma zostaly pozytywme zaopmlowane przez Panstwowego

L. zapewmc sprawny sprzqt i srodk1 transportu,
2. zorganizowa¢ zaplecze socjalno — sanitarne dla zatrudnionych,
3. zapewni¢ odbior $ciekow i odpadéw komunalnych powstajacych na budowie przez



uprawnione firmy,

4. przy pomocy dostepnych srodkéw technicznych zapobiega¢ nadmiernemu pyleniu i

emisji hatasu do $rodowiska,

5. prace zwiazane z budowga obiektu prowadzi¢ w porze dzienne;j.

II. Na etapie eksploatacji: ,

6. do produkcji energii elektrycznej z biogazu stosowaé rosliny energetyczne w postaci
kiszonki i kukurydzy,

7. transport surowcOw winien odbywaé sie¢ w szczelnych, schermetyzowanych srodkach
transportu,

8. do magazynowania substratéw roslinnych stosowaé szczelne zbiorniki,

9. wody opadowe z dachéw i terendéw utwardzonych po uprzednim podczyszczeniu
odprowadzac do szczelnego zbiornika,

10. wytwarzane odpady przekazywaé podmiotom posiadajacym zezwolenia na
prowadzenie dziatalnosci w zakresie ich zbierania lub transportu w celu dalszego
przekazania do odzysku lub unieszkodliwienia,

11. poprzez zastosowanie obudowy zbiornikéw, konteneréw i montaz thumikéw na wylocie
gazow zabezpieczy¢ srodowisko przed nadmiernym zanieczyszczeniem i hatasem,

12. produkt pofermentacyjny powstajacy w procesie fermentacji metanowej nalezy
przechowywacé i wykorzystywaé zgodnie z ustawa o nawozach i nawozeniu z dnia 10
lipca 2007 r. (Dz. U. 2007 r. Nr 147, poz. 1033 ze zm.),

13. teren przeznaczony na biogazowni nasadzié¢ zielenia sredniowysoka i wysoka.

Pismem WOOS-11.4242.103.2013.UW z dnia 25 kwietnia 2013r. Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Warszawie wezwat do uzupelnienia raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na
srodowisko i przedstawit zakres do uzupelnienia dotyczacy: gospodarki wodno — $ciekowej,
gospodarki odpadami dla przedmiotowego przedsiewzigcia oraz sporzadzenie charakterystyki
przyrodniczej dziatki o nr ewid. 1647/1. W zwiazku z tym Wojt Gminy Sarnaki pismem
08.6220.3.8.2012 z dnia 06.05.2013r. wezwat Inwestora — BioNE Sp. z 0. 0. Andrzej Barszczyk,
ul. Batorego 27/187, 60 — 591 Warszawa do uzupelnienia raportu o oddziatywaniu na
$rodowisko przedmiotowego przedsigwziecia (zwanego dalej ,raportem 00$”) zgodnie
z zakresem ustalonym przez Regionalnego Dyrektora Srodowiska w Warszawie. Jednocze$nie
W6jt Gminy Sarnaki pismem 08.6220.3.9.2012 z dnia 06.05.2013r. z uwagi na skomplikowany
charakter sprawy, zwrdcit si¢ z prosbg do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Warszawie o przedtuzenie terminu ztozenia uzupetnienia raportu o oddzialywaniu na §rodowisko
przedsiewziecia polegajacego na ,,Budowie biogazowni rolniczej w miejscowosci Klepaczew”
do dnia 22 maja 2013r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie pismem
WOOS-11.4242.103.2013.UW z dnia 16.05.2013r wyrazit zgode na zlozenie brakujacych
dokumentéw w wnioskowanym w terminie.

W dniu 20.05.2013r. do Urzgdu Gminy Sarnaki wplynelo uzupelnienie do ,,Raportu o
oddziatywaniu na $rodowisko przedsigwzigcia polegajacego na budowie biogazowni rolniczej
zlokalizowanej w Klepaczewie Gmina Sarnaki” zlecone przez Inwestora — firmie LEGBIT
Ustugi — Doradztwo — Marketing s.c. ul. J.S. Bacha 2 lok. 402, 02 — 743 Warszawa, mgr inz.
Marek Koztowski. W zwiazku z tym Wojt Gminy Sarnaki pismem 08.6220.3.10.2012 z dnia 21
maja 2013r. przekazat do Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie uzupetnienie
raportu oddziatlywania na srodowisko przedmiotowego przedsigwzigcia.

W dniu 03.06.2013r. do Urzedu Gminy Sarnaki wplyneto pismo Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 29 maja 2013r. dotyczace zalatwienia sprawy

W prZedmiocic UZgodnienia warankow reatizacji Ww. przedsicwziecia do dnia 28706-2013r:



W dniu 05.07.2013r. wptyngto postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Warszawie z dnia 28.06.2013r. znak: WOOS-I1.4242.103.2013.UW, w ktérym uzgodniono
realizacje przedsigwzigcia i okre$lono jego warunki:

I. Na etapie realizacji i eksploatacji oraz uzytkowania przedsigwzigcia nalezy podjaé
nastepujace dzialania:

1. podczas prowadzenia prac budowlanych stosowaé sprzet sprawny  technicznie,

eksploatowany i konserwowany w sposéb prawidtowy;

2. zabezpieczy¢ materialy pyliste przed rozwiewaniem (np. poprzez przykrywanie

plandekami);

3. teren inwestycji utrzymywac w nalezytym porzadku;

4. teren przedsiewziecia, na etapie jego realizacji i eksploatacji wyposazy¢ w srodki do
neutralizacji rozlanych substancji ropopochodnych, grunt oczysci¢, a zebrane
zanieczyszczenia przekaza¢ do utylizacji; ze zuzytymi sorbentami postgpowaé jak
z odpadami niebezpiecznymi;
odwodnienie wykopéw budowlanych prowadzi¢ drenazem badZ studniami chtonnymi;

6. w fazie budowy w odpowiedni sposéb zorganizowaé zaplecze socjalne pracownikow,
lacznie z tymczasowymi sanitariatami;

7. prace ziemne poprzedzi¢ usunigciem z podloza (na obszarze planowanych prac
ziemnych) warstwy humusu (gleby); humus magazynowaé w wyznaczonym miejscu,
w sposob ktéry zabezpieczy go przed zanieczyszczeniem; po zakoficzeniu robot
budowlanych humus wykorzystaé w miare mozliwosci (tylko gdy nie bedzie
zanieczyszczony substancjami niebezpiecznymi) na terenie ww. przedsigwzigcia
w ramach zagospodarowania powierzchni po zakoficzeniu robdt budowlanych;
ewentualny nadmiar przekaza¢ uprawnionym odbiorcom;

8. powstajace na etapie realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia odpady inne niz
niebezpieczne magazynowaé selektywnie w wyznaczonym miejscu, w sposob ktory
zabezpieczy przed pyleniem, rozwiewaniem odpadow oraz zanieczyszczeniem
$rodowiska gruntowo — wodnego; ww. odpady przekazywa¢ do odzysku lub
unieszkodliwieniu uprawnionym podmiotom;

9. powstajace na etapie realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia odpady niebezpieczne
magazynowaé w zamknigtych, szczelnych i oznakowanych pojemnikach/kontenerach,
odpornych na dziatanie sktadnikéw umieszczanych w nich odpadéw, zlokalizowanych w
wyznaczonym, ogrodzonym, zadaszonym, o utwardzonym podiozu miejscu,
zabezpieczonym przed wplywem warunkéw atmosferycznych; ww. odpady przekazywaé
uprawnionym odbiorcom do odzysku lub unieszkodliwienia; miejsca magazynowania
odpadéw niebezpiecznych oznaczyé 1 zabezpieczyé przed wstgpem  0s6b
nieupowaznionych i zwierzat;

10. wszystkie ~ procesy  technologiczne  prowadzié w  ukladzie = zamknigtym,
uniemozliwiajacym przedostawanie si¢ nieprzyjemnych substancji zapachowych do
$rodowiska;

11. wszelkie maszyny i urzadzenia pracujace na terenie inwestycji utrzymywa¢ w dobrym
stanie technicznym, konserwowa¢ systematycznie w sposob prawidtowy;

12. zaopatrzenie w wode¢ na cele socjalno — bytowe i porzadkowe realizowa¢ z gminnej sieci
wodociagowej;

13. §cieki socjalno — bytowe gromadzi¢ w zbiorniku bezodplywowym i okresowo wywozi¢
przez uprawniony podmiot na oczyszczalnie $ciekow; nie dopuszcza¢ do przepetnienia

el

zbiornika;
14.wody opadowe i roztopowe (Scieki deszczowe) z powierzchni utwardzonych

odprowadzac POpIZeZ OSadnik 1 Separator SUbSIANC]i TOpopochodnych do—Szczetego
zbiornika odparowujacego;



IL.

IIL.

15. system wodno — $ciekowy regularnie i terminowo poddawal prébom szczelnosci,
czyszczeniu i konserwacjom;

16. prowadzi¢ rejestr zuzycia wody;

17. poferment magazynowa¢ w szczelnych, zamknietych zbiormikach, w sposéb
zabezpieczajacy przed emisja substancji ztowonnych, a nastepnie podawaé odzyskowi, tj.
obrébce na powierzchni ziemi przynoszacej korzysci dla rolnictwa lub poprawe stanu
srodowiska;

18. substraty w postaci kiszonki kukurydzy i traw dostarcza¢ do procesu produkcji
bezposrednio od producentéw, bez magazynowania w terenie inwestycji.

Warunki dotyczace ochrony $rodowiska konieczne do uwzglednienia w projekcie

budowlanym:

1. zaprojektowanie 2 kogenerator6w biogazowych o mocy cieplnej 0,999 MW kazdy;
zanieczyszczenia odprowadzaé 2 emitorami o wysoko$ci minimalnej 10 m i $rednicy
maksymalnej 0,2 m kazdy;

2. zaprojektowanie awaryjnej pochodni gazowej, z odprowadzaniem zanieczyszczeh
emitorem o wysokosci minimalnej 10 m i $rednicy maksymalnej 0,7 m;
zaprojektowanie rurociggéw technologicznych jako szczelnych;

4. zaprojektowanie wszystkich zbiornikdw biogazowni (w tym réwniez zbiornikow
magazynowych) jako hermetycznie szczelnych;

5. zaprojektowanie fermentatora w formie cylindrycznego, zelbetonowego zbiornika
przykrytego od gory elastycznym gazoszczelnym dachem;

6. zaprojektowanie kontenera jednostek ko generacyjnych w taki sposéb, aby izolacyjnos¢
akustyczna ich $cian i dachéw wynosita minimum 35 dB;

7. wyposazenie w thumiki wyrzutéw spalin z jednostek kogeneracyjnych;

zaprojektowanie budynku sterowni w taki sposéb, aby izolacyjno$¢ akustyczna jego

$cian i dachu wynosita minimum 40 dB;

9. zaprojektowanie szczelnej kanalizacji sanitarnej odprowadzajacej Scieki socjalno —
bytowe do szczelnego zbiornika bezodptywowego;

10. zaprojektowanie powierzchni placow i drég jako szczelnych, ze spadkiem w kierunku
studzienek kanalizacji deszczowej;

11. zaprojektowanie zbiornika wstgpnego, zbiornika fermentacyjnego 1 zbiornika
pofermentu jako szczelnych, z betonu wodoodpornego;

12. zaprojektowanie miejsc roztadunku substratow i zatadunku pofermentu w formie
zelbetowej, szczelnej tacy, ograniczonej kraweznikami,

13.na terenie planowanego przedsigwziecia wprowadzi¢ liczne elementy zieleni
izolacyjnej (drzewa, krzewy, pnacza — w tym réwniez gatunki zimozielone, jak sosna,
jedlica, bluszcz), w szczegdlnosci przy ciggu transportowym oraz w sasiedztwie
jednostek ko generacyjnych i reaktoréw;

14. obsadzenie granic planowanego przedsigwzigcia zwartym pasem zieleni izolacyjnej
(minimum dwurzedowym) ztozonym z drzew i krzewdéw S$rednio — i wysokopiennych
gatunkéw rodzimych charakteryzujacych si¢ szybkim przyrostem, w tym gatunkow
zimozielonych.

Przed rozpoczgciem realizacji przedsigwzigcia nie stwierdzono koniecznosci

przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko w ramach postgpowania w

sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust.1 ustawy oos.

had

%

W dniu 24.07.2013r. wptynal wniosek Pana Zygmunta Karwackiego o udost¢pnienie informacji

o s$rodowisku i jego ochronie. Udostepnieniu podlegaly: wniosek o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach przedsiewziecia polegajacego na ,.Budowie biogazowni

rolnicze] w miejscowosct Klepaczew™, raport o oddziatywaniu ww. przedsigwzieCla na
srodowisko wraz z uzupelnieniem, uzgodnienie realizacji ww. przedsigwzigcia przez
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska oraz opini¢ Panstwowego Powiatowego
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Inspektora Sanitarnego wydang do ww. przedsiewzigcia. Zgodnie z art. 8 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenistwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z
2008 r. Nr 199, poz. 1227 ze zm.) udostepnione zostaty wnioskodawcy materiaty znajdujace sig
w posiadaniu Urzedu Gminy Sarnaki, ktore osobiscie odebrat w dniu 25.07.2013r.

W dniu 29 lipca 2013r wpltynat protest Pana Andrzeja Dudziaka, Zygmunta Karwackiego,
Dariusza Wojcieszuka oraz Jerzego Zelnika w sprawie planowanej inwestycji. Mieszkaficy
uzasadniaja swoj sprzeciw m.in. brakiem przeprowadzenia konsultacji spotecznych oraz o wplywie
inwestycji na turystyke, ekosystem Doliny Bugu i Park Krajobrazowy ,,Podlaski Przetom Bugu”.

W dniu 29 lipca 2013r wplynat kolejny wniosek Pana Zygmunta Karwackiego o udostgpnienie
informacji o $rodowisku i jego ochronie t.j.: pelnego wniosku o wydanie decyzji wraz
z zalacznikami m.in. Karte informacyjng przedsigwzigcia, korespondencji kierowanej do stron
postepowania wraz z informacja w jaki sposob strony zostaly ustalone, obwieszczet i sposobu
ich podania do publicznej wiadomosci, zawiadomien, korespondencji z organami, o kt6rych
mowa art. 64 ust 1 ustawy oraz pelnego raportu o oddziatywaniu na srodowisko przedsigwzigcia
wraz ze wszystkimi zatacznikami. Pan Z. Karwacki w dniu 30 lipca 2013r osobiscie odebrat
wskazane dokumenty przy piémie 0S.6220.3.13.2012.

W dniu 29.07.2013r wplynat wniosek Stowarzyszenia Forum Inicjatyw Gminnych z Choroszczy
0 dopuszczenlu do udzialu w postepowaniu na prawach strony. W/w wniosek rozpatrzono
pozytywnie pismem z dnia 30.07.2013r znak 08.6220.3.12.2012.

W dniu 31 lipca 2013r wplyneto pismo Pana Zygmunta Karwackiego, informujace
o przeprowadzonych zebraniach mieszkancéw wsi i podmiotéw funkcjonujacych
w miejscowosciach Borsuki, Serpelice, Zabuze, Klepaczew, Horoszki Duze, Horoszki Mate
i Hotowczyce w dniach 28.07.2013r i 29.07.2013r wraz 634 podpisami 0séb sprzeciwiajacych
si¢ budowie biogazowni. Mieszkaricy uzasadniaja swdj sprzeciw m.in. tym, ze inwestycja
zniszczy cenne $rodowiska przyrodnicze ale réwniez co za tym idzie turystyke, agroturystyke
i rehabilitacje 0s6b niepetnosprawnych. Ponadto wskazali wiele blgdéw zawartych w Raporcie.

W dniu 31.07.2013 r. Zesp6t Lubelskich Parkow Krajobrazowych przystal swoje zastrzezenia
i uwagi. Uwagi dotyczyly mocy elektrycznej biogazowni, co wiaze si¢ z duza iloscig substratu
potrzebnego do produkcji gazu oraz duze zapotrzebowanie na biomase, przez co zmieni si¢
struktura zasiewu pol i uzytkéw zielonych.

W tym samym dniu wplyneto do urzedu pismo Osrodka Turystyczno-Wypoczynkowego
,,Urocza” w Serpelicach Andrzej Dudziak, Sotectwa Serpelice Piotr Jakoniuk, Spétki Wspélnota
Gruntowa w Serpelicach Eugeniusz Kroszka, Stowarzyszenia Przyjaciét Serpelic Stanistaw
Arasymowicz, ,,SKARPA Osrodka Wczasowego w Serpelicach Grazyna Owczaruk, Pensjonatu
—Oérodka Wypoczynkowego Ostoja Adam Baglaj, Szkoty Przetrwania AS Bogustaw
Nowikowski, Osrodka Rehabilitacyjno Wypoczynkowego Sp-ni Inwalidéw ,,ELREMET” Alicja
Rosolska, FHU ,,Goscinny Dom” Zbigniew Aftaruk, Sofectwa Borsuki Adameczek Henryka,
,Partner”-Turuta Sp. z 0.0. Jadwiga Turuta z prosba o przeprowadzenie konsultacji spotecznych
oraz z proéba o dopuszczenie do udziatu w postgpowaniu na prawach strony wskazanych oséb
i podmiotow. W dniu 19 sierpnia 2013r Wojt Gminy Sarnaki, powotujac sie na przepisy Dziatu
III ustawy 00§, ktore dopuszczajq jedynie organizacje ekologiczne do udzialu na prawach strony
w takim postegpowamu pismami 08.6220.3.23.2012- 08.6220.3.33.2012 odméwit udziatu w/w
w tej sprawie na prawach strony, informujac, ze do wszystkich uwag i wnioskéw ustosunkuje si¢

w decyzji.

Wojciecha Korbuta oraz od Pana Jerzego Zelmka wplyngiy zastrzezenla oraz wnioski do raportu
o oddziatywaniu na $rodowisko przedsiewzigcia polegajacego na budowie biogazowni rolniczej
zlokalizowanej w miejscowosci Klepaczew, gmina Sarnaki. Zastrzezenia dotyczyly raportu m.in.
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przektamania odno$nie biomasy, ktéra ma byé stosowana w biogazowni; braku przeprowadzenia
inwentaryzacji terenowej i ornitologicznej; zamknig¢cia w granicach dziatki tzw. ,,specyficznego
zapachu”, substancji ztowonnych; braku informacji o miejscowosciach turystycznych; nie
podano obszaru oraz miejsc odzysku odpadu metoda R-10; nie okreslono co bedzie si¢ dzialo ze
$ciekami bytowymi.

Woéjt Gminy Sarnaki pismem znak 08$.6220.3.21.2012 z dnia 09.08.2013r zwrécit si¢ do
Inwestora z pro$ba o ustosunkowanie si¢ do zastrzezef. Inwestor firma BioNe Sp. z o.0. zlozyl
wyjaénienia w dniu 19.08.2013r. Inwestor na zadane pytania wyjasnit iz zastrzezenia zgltoszone
przez w/w sa bezpodstawne, poniewaz Raport zostal opracowany na zlecenie inwestora przez
grupe niezaleznych specjalistow w zakresie ochrony $rodowiska posiadajacych odpowiednig
wiedze¢ i doswiadczenie w zakresie sporzadzania tego typu raportow.

W dniu 31 lipca 2013r Stowarzyszenie Przyjacidt Serpelic zlozylo wniosek o udziat
w postepowaniu administracyjnym na prawach strony. Wojt Gminy Sarnaki postanowieniem
08.6220.3.13.2012 z dnia 8 sierpnia 2013r odméwit dopuszczenia do udziatu na prawach strony
w/w stowarzyszenia. Zazaleniem z dnia 19 sierpnia 2013r zlozonym z dochowaniem terminu,
Stowarzyszenie Przyjaciét Serpelic wniosto o uchylenie w/w postanowienia, ktére w dniu 26
sierpnia 2013r pismem znak 08.6220.3.35.2012 przestano do Samorzadowego Kolegium
Odwolawczego w Siedlcach. Samorzadowe Kolegium Odwotawcze po uzupetnieniu przez urzad
materialu dowodowego postanowieniem SKO.4000-1264/2013 z dnia 25 pazdziernika 2013r
utrzymato w mocy zaskarzone postanowienie.

W dniu 31 lipca Pani Katarzyna Arasymowicz, Pan Grzegorz Arasymowicz, Pan Mateusz
Korbut, Pani Teresa Karwacka, Pan Zygmunt Karwacki, Pani Matgorzata Korbut i Pan Wojciech
Korbut ztozyli wnioski z prosba o dopuszczenie do udziatlu w postgpowaniu na prawach strony
w postgpowaniu o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach przedsigwzigcia
polegajacego na budowie b1ogazown1 rolniczej w miejscowosci Klepaczew. Wojt Gminy
Sarnaki, powotujac si¢ na przepisy Dziatu III ustawy 00§, kt6re dopuszczaja jedynie organizacje
ekologlczne do udzialu na prawach strony w takim postgpowaniu, w dniu 9 31erpn1a 2013r
pismami 08.6220.3.14.2012-08.6220.3.20.2012 odméwit udziatu w/w w tej sprawie na prawach
strony, informujac, ze do wszystkich uwag 1 wnioskow ustosunkuje sie w decyzji.

Pan Zygmunt Karwacki w dniu 05.08.2013r przystat dodatkowe listy os6b sprzeciwiajacych sig
budowie biogazowni — 121 podpisoéw.

Nastepnie w dniu 06.08.2013r wptyneto do urzedu pismo, Pana Z. Karwackiego, adresowane do
Wojewody Mazowieckiego, dotyczace naruszenia przez gming par. 3 Rozporzadzenia Nr 57
Wojewody Mazowieckiego z dnia 20.05.2005r w sprawie Parku Krajobrazowego ,,Podlaski
Przetom Bugu”, ktéry zakazuje realizacji przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na
srodowisko. Pismem z dnia 08.08.2013r w/w zawiadomit Wojta, ze w odleglosci 256 m od
biogazowni, w ktérej bedzie funkcjonowala tzw. $wieca gazowa ,.flara”, znajduje si¢ zaklad
Ttoczni Gazu, moze grozié to wybuchem.

W dniu 14.08.2013r wplynat wniosek Stowarzyszenia Czysta Gmina z Gluchowa o udziat w/w
postgpowaniu administracyjnym na prawach strony. Wniosek rozpatrzono pozytywnie pismem
z dnia 16.08.2013r 0S.6220.3.23.2012.

W dniu 21.08.2013r wplynat wniosek Stowarzyszenia ,,Ekologiczny Podlaski Przelom Bugu”
z Nowych Hoiowczyc 0 udz1ai stowarzyszema w postonwamu admlmstracyjnym na prawach

inwestycji, ktora jest przedmlotem niniejszej sprawy.



Stowarzyszenie Forum Inicjatyw Gminnych z Choroszczy pismem z dnia 27.08.2013r wystapito
z zadaniem wstrzymania procesu postgpowania inwestycyjnego i catkowitego odrzucenia tej
inwestycji, jako szkodliwej dla srodowiska, zamieszkalej ludnoéci oraz charakteru turystycznego
gminy, unikatowego w skali Polski i Unii Europejskiej w zakresie waloréw przyrodniczych,
srodowiskowych i historyczno-kulturowych.

Majac na uwadze wnioski stron i protesty mieszkancéw Wojt Gminy Sarnaki w dniu 8 wrzesnia
2013r w miejscowosci Serpelice oraz Nowe Hotowczyce zorganizowat spotkania informacyjne
na temat planowanej inwestycji polegajacej na budowie biogazowni rolniczej w miejscowosci
Klepaczew. W spotkaniu uczestniczyl przedstawiciel Inwestora. Ze spotkania w Nowych
Hotowczycach zostat sporzadzony przez Pana Michata Bartoszuka protokét, ktéry wptynat do
urzedu 09.09.2013r. Na spotkaniu zaprezentowano film z biogazowni Uhnin oraz wywiazala si¢
dyskusja na temat inwestycji.

W dniu 02.09.2013r wplynely 3 pisma Stowarzyszenia ,,Ekologiczny Podlaski Przelom Bugu”
dotyczace:

- zlozenia listy z podpisami 0séb sprzeciwiajacych si¢ budowie biogazowni w ilosci 210
podpisow

— propozycji wyjazdu do miejscowosci Uhnin, gdzie jest pobudowana biogazownia
o podobnej mocy

— ustosunkowania si¢ do podniesionych w pi$mie zagadniefi, na ktére zostata udzielona
odpowiedz przy pismie 0S.6220.3.38.2012r z dnia 04.09.2013r., odpowiedzi udzielono
W tym samym dniu.

Stowarzyszenie Czysta Gmina w dniu 09.09.2013r zlozyla wniosek o udostepnienie
dokumentacji dotyczacej budowy biogazowni w celu zlozenia uwag i wnioskow. W/w
dokumentacje udostepniono w dniu 19.09.2013 listem poleconym ze zwrotnym potwierdzeniem
odbioru.

W dniu 11.09.2013r Stowarzyszenie ,.Ekologiczny Podlaski Przetom Bugu” dostarczyl do
organu prowadzacego postepowanie kolejne listy z podpisami os6b sprzeciwiajacych sig
budowie biogazowni w iloSci 354 podpiséw. Nastepnie w dniu 20.09.2013r od w/w
stowarzyszenia wplynely zastrzezenia co do prowadzenia przez Wéjta niezgodnej z przepisami
Kpa procedury wydania decyzji administracyjnej. Zastrzezenia dotyczyly raportu, ktéry wg.
Stowarzyszenia zawiera liczne przektamania i niescistosci w zakresie ustalenia stanu
faktycznego oraz analizy technicznej projektu inwestycji w zakresie niezbednym do
bezpiecznego i nieucigzliwego funkcjonowania biogazowni. Ponadto Stowarzyszenie wystapi
o odszkodowania z tytulu utraty warto$ci nieruchomosci zlokalizowanych w obrgbie inwestycji
oraz z tytulu upadiosci osrodkéw wypoczynkowych oraz utraty miejsc pracy w sektorze
turystycznym, jak rowniez szkody powstate w srodowisku naturalnym.

W dniu 23.09.2013r droga mailows wptynatl protest Pana Wactawa Sarba przeciwko budowie
biogazowni w miejscowosci Klepaczew.

W dniu 12.08.2013r i 13.08.2013r wplynely skargi Pana Zygmunta Karwackiego z dnia
06.08.2013 i 07.08.2013r przestane przez Prokuratora Rejonowego w Siedlcach pismo znak RS
051/14/13.

Na posiedzeniu Rady Gminy w Sarnakach w dniu 10.09.2013r Uchwalg Nr XXXII1/167/2013

rozpatrzono skarge, Pana Zygmunta Karwackiego odnoszaca si¢ do zarzutéw pod adresem
Wéijta Gminy Sarnaki w zakresie realizacji inwestycji dotyczacej m.in. budowy biogazowni,

OTa UzZnano za bezzasadng, W/w ZI0Z
niewaznosci uchwaly, gdzie Wojewoda pismem znak LEX-S.4131.29.2013MR z dnia
16.10.2013r wskazal, ze uchwalta w sprawie skargi zostata podj¢ta z naruszeniem prawa lecz jest
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wigzaca a w uzasadnieniu organ wskazal, iz uchwata nie zawiera pouczenia o tresci art. 239 Kpa.
Ponadto Pan Zygmunt Karwacki pismem z dnia 25.09.2013r wyrazil swoje niezadowolenie co
do rozstrzygniecia przez Rade Gminy skarg wskazujac, iz uzasadnienie do uchwaty zawiera
ewidentne klamstwo tj. ze inwestycja nie jest potozona w Parku Krajobrazowym ,,Podlaski
Przetom Bugu”, ani w jego otulinie. W/w wskazat, ze w postanowieniu z dnia 23.01.2013r Wojta
Gminy Sarnaki, w postanowieniu z dnia 17.01.2013r Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie, pismie Zespoléw Lubelskich Parkéw Krajobrazowych oraz
w Raporcie jest zapis iz inwestycja jest zlokalizowana w granicach Parku Krajobrazowym
,Podlaski Przetom Bugu”. Brak odpowiedzi dotyczacej funkcjonowania w odleglosci 250m od
planowanej biogazowni $wiecy gazowej tloczni gazu. Zastrzezenia do wyjasnien ziozonych
przez Inwestora oraz brak przeprowadzenia konsultacji spolecznych.

Fundacja Wspierania Inicjatyw Ekologicznych w Krakowie wystapita w dniu 26.09.2013r z
wnioskiem:

— o udostepnienie informacji Srodowiskowej o toczacym si¢ postgpowaniu

— o przeprowadzenie rozprawy administracyjnej.
Informacja zostata udostepniona w zakresie jakim zawierat wniosek.

Stowarzyszenie ,,Ekologiczny Podlaski Przetom Bugu” w dniu 27.09.2013r ztozylo dodatkowe
listy z podpisami 0sob sprzeciwiajacych si¢ budowie biogazowni w ilo$ci 76 podpiséw.

W dniu 27.09.2013r wplynal wniosek Stowarzyszenia ,,Nasz Przetom Bugu” z Serpelic o udziat
w postepowaniu administracyjnym na prawach strony. Wojt pismem z dnia 30.09.2013r znak
08S.6220.3.43.2012 dopuscil do udziatu na prawach strony w/w stowarzyszenie.

Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska pismem znak DOO0S-0all.0520.6.2013.EK z dnia
07.10.2013r przestal skarge Stowarzyszenia ,Ekologiczny Podlaski Przelom Bugu” do
wykorzystania w ramach prowadzonego postgpowania. Skarga dotyczyla postanowienia nr
WOO0S-11.4242.103.2013.UW

W dniu 15.10.2013r droga mailowa wplynal protest Pani Iwony Muder przeciwko budowie
biogazowni.

Stowarzyszenie ,,Ekologiczny Podlaski Przetom Bugu” w dniu 21.10.2013r dostarczyto listy
z podpisami 0s6b sprzeciwiajacych si¢ budowie biogazowni w ilosci 37 podpiséw.

W dniu 21.10.2013r Stowarzyszenie ,Nasz Przetom Bugu” zwrécilo si¢ z wnioskiem
o udostepnienie pelnej dokumentacji dotyczacej przedmiotowego przedsigwzigcia. W dniu
30.10.2013r w/w stowarzyszenie zlozylo wniosek o ustalenie 14-dniowego terminu na
zapoznanie si¢ z materialem dowodowym a w dniu 12.11.2013r zwrécilo si¢ z wnioskiem
o zakreélenie 21-dniowego terminu. Wéjt pismem z dnia 13.11.2013r nie zgodzit si¢ na kolejne
przedtuzanie terminu.

W dniu 22.10.2013r Stowarzyszenie ,,Ekologiczny Podlaski Przetom Bugu” ztozyto uwagi co
do poprawnosci i legalnosci procedury wydania przez Pafistwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Losicach pozytywnej opinii w przedmiocie przedsigwzigcia polegajacego na
budowie biogazowni rolniczej w miejscowosci Klepaczew. Uwagi dotyczyly iz Panstwowy
Powiatowy Inspektor Sanitarny bezkrytycznie przyjat za whasne tezy sformutowane w raporcie,
nie dokonujac jakiejkolwiek ich weryfikacji, ponadto opinia wydana byta przed uzupelnieniem
Taportu oraz mie ustalila zabezpieczeni inmnejsieci i j ZeTIen, i

zalecita wprowadzenia monitoringu w zakresie hatasu, odoréw, sposobu zagospodarowania

1

W dniu  30.10.2013r wplynglo pismo znak ZNS.9011.00170.2013.DB dotyczace
przeprowadzenia kontroli prawidlowosci i legalnosci procedury wydania przez Pafistwowego
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Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Losicach opinii dotyczacej wydania decyzji
Srodowiskowe;.

W dniu 08.11.2013r do urzedu wptynat wniosek Stowarzyszenia ,,Ekologiczny Podlaski Przelom
Bugu” o udostgpnienie 1nformacp o realizacji przedsiewziecia polegajacego na budowie
biogazowni rolniczej w miejscowosci Klepaczew”, ktéra zostala udostgpniona w zakresie
okreslonym we wniosku.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie postanowieniem WOOS-
11.4242.103.2013UW 2z dnia 06.11.2013r postanowit sprostowaé z urzedu oczywista omylke
pisarska w postanowieniu z dnia 28.06.2013r. Sprostowanie dotyczylo, zapisu uzasadnienia,
ktére otrzymato brzmienie ,,Najblizszymi obszarami Europejskiej Sieci Natura 2000 sg: Dolina
Dolnego Bugu PLB 140001 oraz Ostoja Nadbuzanska PLH 140011 potozone odpowiednio w
odleglosci ok. 2,5 km na wschod oraz 1,2 km na poétnocny-wschéd od planowanego
przedsigwziecia”.

W dniach 21.11.2013, 25.11.2013, 27.11.2013(data stempla pocztowego 25.11.2013r) -
wplynely sprzeciwy spoteczefstwa: Marii Pietek, Stawomira Gac, Mariusza Klimiuka, Romana
Onuszko, Bohdana Sacewicza, Stanistawa Arasymowicza, Jarostawa Tyszko, Bronistawa
Korszen, ktore dotyczyty:

— zagrozenia wynikajacego z bliskiego sasiedztwa biogazowni z Tlocznia Gazu
Hotowczyce;

— braku przeprowadzenia inwentaryzacji przyrodniczej

— braku informacji wptywu inwestycji na turystyke

— watpliwosci co bedzie wsadem do produkcji biogazu w poszczegélnych wariantach
— braku konsultacji spolecznych

—  wplywu biogazowni na Park Krajobrazowy ,,Podlaski Przelom Bugu”

Po zakoriczeniu postgpowania zostaly zgloszone uwagi i wnioski przez strony postgpowania:

Stowarzyszenie ,,Ekologiczny Podlaski Przelom Bugu” w dniu 18.11.2013r zlozylo dwa pisma
dotyczace inwestycji polegajacej na budowie biogazowni. Jedno dotyczylo uwag do Raportu,
drugie zgodnosci inwestycji z planem zagospodarowania przestrzennego gminy.

W oparciu o analize raportu o oddziatywaniu przedsigwzi¢cia na srodowisko, stowarzyszenie
zwrocito uwage na wiele btedow zawartych w raporcie. Najwigcej zastrzezen budza:

— rodzaj substratu, ktéry bedzie uzywany do produkcji gazu,

— pominiecie wpltywu inwestycji na turystyke,

— stwierdzenie, ze inwestycja nie wplynie negatywnie na dobra mineralne, zabytki

krajobraz kulturowy jak réwniez na zdrowie ludzi, nie jest poparte analizami,
badaniami,

— fakt powstania nadmiaru biogazu lub awarii kogeneratora, gdzie bedzie on spalany w
pochodni na wysokosci 10m i $rednicy wylotu 0,7m, ktéra pracowa¢ ma okoto 760
godz. w roku, biorac pod uwage sasiedztwo Tloczni Gazu, ktéra emituje do atmosfery
gaz.

Zaraucreh

]
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— brak inwentaryzacji przyrodniczej

- zamkniecia w granicach dziatki hatasu, substancji zlowonnych itp.
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Zgodnie z art. 10 k.p.a. Organ zawiadamiat droga, listowng strony postgpowania w kazdym
stadium postgpowania poprzez:

- zawiadomienie 0 wszczeciu postgpowania oraz wyrazenia opinii w sprawie potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko z dnia 21.12.2012r.
08.6220.3.1.2012

- zawiadomienie 08.6220.3.5.2012 z dnia 25 stycznia 2013 w sprawie przesunigcia terminu
na zalatwienie sprawy do dnia 31.03.2013r. z uwagi na oczekiwanie na sporzadzenie
raportu oceny oddziatywania na srodowisko dla w/w przedsigwzigcia

- zawiadomienie 08.6220.3.11.2012 z dnia 10.07.2013r. o mozliwoéci zapoznania si¢
z uzupelnieniem do raportu oddzialywania na S$rodowisko przedmiotowego
przedsiewzig¢cia oraz opiniami organéw uzgadniajacych

- zawiadomienie z dnia 14.08.2013r 08.6220.3.22.2012 o przesunigciu terminu na
zatatwienie sprawy do dnia 30.09.2013r.

- zawiadomienie z dnia 20.09.2013r 08.6220.3.41.2012 o przedtuzeniu termin na
zatatwienie sprawy do 31.10.2013r.

- zawiadomieniem z dnia 22.10.2013r 08.6220.3.46.2012 o przedluzeniu termin na
zatatwienie sprawy do 30.11.2013r.

- zawiadomienie o zakonczeniu postepowania administracyjnego i zebraniu materiatdw
i dowodéw z dnia 04.11.2013r. 08.6220.3.48.2012

Z uwagi na to, ze bylo wymagane przeprowadzenie oceny oddzialywana przedsigwzigcia na
$rodowisko, prowadzono postepowanie z udziatem spoteczefistwa. Zgodnie z art. 33 ustawy z
dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko
spoteczenstwo na kazdym stadium postgpowania bylo zawiadamiane o sposobie i miejscu
sktadania uwag i wnioskoéw wskazujac 21 dniowy termin ich skladania:

- obwieszczeniem z dnia 28.03.2013r o przystapieniu do przeprowadzenia oceny
oddziatywania na §rodowisko

- obwieszczeniem z dnia 10.07.2013r o uzupelnieniu raportu oddziatywania na srodowisko
- zaproszeniem z dnia 03.09.2013r na zebrania wiejskie

- obwieszczeniem z dnia 23.09.2013r 08.6220.3.41.2012 o przedtuzeniu terminu na
zatatwienie sprawy do 31.10.2013r

- obwieszczeniem z dnia 04.11.2013r 08.6220.3.48.2012 o zakohczeniu post¢powania
administracyjnego i zebraniu materialéw i dowodow

Wydajac decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach, zgodnie z art. 80 ust. 1 ustawy oos,
obowiazkiem organu jest branie pod uwage przeprowadzona oceng oddziatywania inwestycji na
$rodowisko w ramach ktérej bierze si¢ miedzy innymi pod uwagg:

1. wyniki uzgodniefi i opinii organéw wspétdziatajacych;

. ustalenia zawarte w raporcie o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko;

2
3. wyniki postepowania z udzialem spoteczenstwa;
i

wyniki postepowania w sprawie transgranicziiego oddzialywania na srodowisko, jezeti
zostalo przeprowadzone

Zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy wiasciwy organ wydaje decyzjg¢ o Srodowiskowych
uwarunkowaniach po stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji przedsigwzigcia z ustaleniami
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, jezeli plan ten zostat uchwalony.
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Postgpowania w sprawie transgranicznego oddziatywania na srodowisko nie przeprowadzono.

Przeprowadzone postepowanie z udzialem organéw wspdldziatajacych, zakoficzylo sig
uzgodnieniem realizacji przedsiewzigcia przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Warszawie oraz pozytywna opinig sanitarng Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Losicach.

Poniewaz dla terenu planowanej inwestycji obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego zatwierdzony uchwatg Nr X/53/2003 Rady Gminy Sarnaki z dnia 3 grudnia
2003r. (Dz. Urz. Woj. z 2003r. Nr 14 poz. 497) zasadna jest ocena inwestycji w tym zakresie.
Wéjt Gminy Sarnaki nie zgadza si¢ z pismem z dnia 18.11.2013r Stowarzyszenia ,,Ekologiczny
Podlaski Przelom Bugu” wskazujacego, ze planowana inwestycja jest niezgodna z planem
zagospodarowania przestrzennego. Bezzasadny jest zarzut naruszenia art. 80 ust. 2 ustawy 0o0$
oraz art. 15 ust. 3 pkt 3a w zw. z art. 10 ust. 2a w.p.z.p. Zgodnie z art. 15 ust. 3 pkt 3a u.p.z.p.
w planie okresla si¢ w zaleznoci od potrzeb granice terenéw pod budowe urzadzen
wytwarzajacych energi¢ z odnawialnych Zrédel energii o mocy przekraczajacej 100 kW oraz
granice ich stref ochronnych zwiazanych z ograniczeniami w zabudowie, zagospodarowaniu
i uzytkowaniu terenu oraz wystepowaniem znaczacego oddziatywania tych urzadzen na
srodowisko. Przepis ten nie mial zastosowania w przedmiotowej sprawie. Zostal on
wprowadzony ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(Dz.U. nr 2012 poz. 647 ze zm.)( zwana wyzej u.p.z.p.). Art. 85 pkt.2 ww. ustawy przewiduje, ze
do miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego, w stosunku do ktérych podjeto
uchwate o przystapieniu do sporzadzania lub zmiany planu oraz zawiadomiono o terminie
wylozenia tych planéw do publicznego wgladu, ale postgpowanie nie zostato zakoficzone przed
dniem wejscia w Zycie ustawy, stosuje sie przepisy dotychczasowe. Inwestor zamierzajacy
zrealizowaé inwestycje na terenie objetym planem uchwalonym przed datg wejscia w zycie
powyzszej zamiany ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, nie musi zatem
wykazywaé wyraZznego przeznaczenia terenu w planie na realizacje biogazowni o mocy
przekraczajacej 100 kW. Podkresli¢ nalezy ponadto, ze w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego gminy Sarnaki zatwierdzonym uchwata Nr X/53/2003 Rady Gminy Sarnaki
z dnia 3 grudnia 2003r. (Dz. Urz. Woj. z 2003r. Nr 14 poz. 497) dla terenu, na ktérym
planowane jest przedmiotowe przedsigwzigcie (oznaczonym symbolem PP), dopuszczona
zostala realizacja wszelkiej zabudowy o funkcji ustugowo-przemystowej, w tym m.in. obiekty
przemystowe, jak roéwniez lokalizacj¢ przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na
srodowisko. Zaklad wytwarzajacy biogaz rolniczy niewatpliwie zalicza si¢ do tego typu
zakltadow. Tego rodzaju dzialalno$¢ ma na celu wytworzenie okreslonych surowcéw
i materialéw w postaci biomasy w celu wytworzenia nawozéw rolniczych oraz energii cieplne;.

Analizujac wnioski i zastrzezenia, kt6re wptynely po zakonczeniu postgpowania oraz analizujac
uwagi wniesione przez spoteczenstwo Wojt Gminy Sarnaki uwzglednil w/w zastrzezenia
zgtoszone do planowanego przedsigwzigcia, pominigte przez Inwestora:

— kwestia przeciwpozarowa - inwestycja zlokalizowana jest na dzialce sasiadujacej
z terenami le$nymi oraz w poblizu Ttoczni Gazu a pochodnia w ktdrej bedzie spalany
biogaz bedzie pracowata ok. 760 godz/rok,

— zagrozenie wynikajacego z bliskiego sasiedztwa biogazowni z Tlocznia Gazu
Hotowczyce;

. . o
epnlain a oanicze

— brak informacji wptywu inwestycji na turystyke

——watpliwodei-co-bedzie-wsadem-do-produkeji-biogazu wposzezegdlnyeh-wariantach

— brak konsultacji spotecznych

12



— brak mozliwosci analizy innych lokalizacji biogazowni, podano jedynie wariant
alternatywny pod wzgledem rodzaju i ilo$ci substratu poddawanego procesowi
fermentacji oraz rozwiazan technologicznych; brak jest alternatywnej lokalizacji

Przepis art. 66 ust. 1 ustawy oo$ obliguje, aby w raporcie znalazt si¢ opis analizowanych
wariantéw, co najmniej dwoch poza zaproponowanym przez wnioskodawcg — racjonalnego
wariantu alternatywnego oraz wariantu najkorzystniejszego oddzialywania na S$rodowisko
kazdego z tych wariantéw. W raporcie, na stronach 19-25 znajduje si¢ opis, trzech wariantow:
proponowany przez inwestora, zerowy (brak inwestycji), alternatywny (brak innej lokalizacji
tylko podany rodzaj wykorzystywanego surowca poddawanego fermentacji a oprocz tego nie jest
podane co dalej stanie si¢ z wytworzong energia elektryczna). Nalezy zwazy¢, ze wariant zerowy
polegajacy na niepodejmowaniu inwestycji, nie moze by¢ brany pod uwage jako wariant
poréwnawczy, gdyz nie jest wariantem oddziatujacym na $rodowisko (vide: wyrok WSA
w Gdansku z dnia 24.03.2011 r. — sygn.. akt II SA/Gd 864/10 publ. ONSA i WSA 2012/3/48).
Wariant polegajacy na nie realizowaniu inwestycji nie moze by¢ uznany za racjonalny wariant
alternatywny wobec wariantu wnioskodawcy, albowiem ustawodawca w art. 66 ust. 1 pkt 6
ustawy o0o0$ nakazal okresli¢ przewidywane oddzialywanie na s$rodowisko analizowanych
wariantdw. Aby zapewni¢ organowi mozliwo$¢ jak najpelniejszej oceny oddziatywania
przedsiewzigcia na $rodowisko ustawodawca przewidziat obowiazek wskazania w raporcie opisu
analizowanych wariantéw, co daje organowi mozliwo$¢ pordwnania a nawet wyboru innego, niz
zaproponowany przez inwestora (art. 81 ustawy oo§) (II SA/Bk 212/13 - Wyrok WSA
w Bialymstoku z dnia 09.10.2013r). Przedstawione w raporcie niniejszej sprawy dwa warianty
alternatywne wobec wariantu inwestora sg niedookres§lone, by mozna méwi¢ o ich
porownywaniu i wyborze.

W przedmiotowej sprawie przytoczone okolicznosci faktyczne i prawne a przede wszystkim
wyniki postepowania z udzialem spoleczenstwa oraz sprzeciw stron postgpowania
administracyjnego maja charakter negatywny. Zebrano w sumie 1311 podpiséw 0s6b
sprzeciwiajacych si¢ budowie biogazowni oraz przestano tez liczne protesty droga mailowa.

Z przeprowadzonej oceny oddziatywania na $rodowisko nalezy stwierdzi¢ Ze organ analizuje
i ocenia bezposredni i posredni wplyw danego przedsigwzigcia na :

-srodowisko oraz zdrowie i warunki zycia ludzi

-dobra materialne

-zabytki

-wzajemne relacje miedzy wskazanymi powyzej dobrami
-dostep do z16z kopalin.

Obowiazany jest takze uwzgledni¢ wymagane prawem opinie i uzgodnienia, ustalenia zawarte
w raporcie o oddziatywaniu na $rodowisko oraz wyniki postgpowania z udziatem spofeczenistwa.
Analiza protestow i zastrzezefi prowadzi do wniosku, ze inwestor nie przeprowadzit
wystarczajacego dialogu ze stronami postgpowania oraz spoleczefistwem zamieszkujacym
miejscowosci sasiadujace z inwestycja i organizacjami ekologicznymi, co uniemozliwito
osiagnigcie kompromiséw uwzgledniajacych racje réznych srodowisk.

= BV A4 ~ A A LOWANCE
braku uwzglednienia oczekiwan i obaw spotecznosci lokalne;.

Wéjt Gminy Sarnaki uwzgledniajac zlozone protesty, a takze argumenty przedstawione na
zebraniach wiejskich przez spofeczno$¢ i strony postgpowania, w ktérych wyrazono swoje
obawy, co do planowanego przedsigwzigcia oraz sprzeciw, co do budowy biogazowni ze
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wzgledu na lokalizacje oraz uciazliwo$ci zwiazane z jej funkcjonowaniem: hatas, zwigkszony
ruch samochodowy oraz emisja substancji odorowych, ponadto watpliwosci mieszkancow -
dotyczace masy pofermentacyjnej, pominiecie wplywu inwestycji na obiekt Tloczni Gazu
i kumulacji negatywnych oddzialywan obu przedsiewzie¢ na srodowisko - o czym stanowi art.
82 ust. 2 pkt 2 ustawy oo$.. biorac pod uwage caly zebrany w trakcie postgpowania
administracyjnego  materiat dowodowy odméwil Wnioskodawcy wydania  decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsigwzigcia polegajacego na
,,Budowie biogazowni rolniczej w miejscowosci Klepaczew”

Biorac pod uwage rozstrzygniecia cytowanych wyzej organéw, analiz¢ przedlozonego raportu
oddzialywania na $rodowisko i jego uzupelienie oraz wnioski i uwagi stron postgpowania
postanowiono jak na wstgpie.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji shuzy stronom odwotanie do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w
Siedlcach, ul. Pitsudskiego 38, 08 — 110 Siedlce za moim posrednictwem w terminie 14 dni od
dnia jej doreczenia.

Na podstawie art 82 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2008r. Nr 199, poz.1227) charakterystyka
przedsiewziecia stanowi zatacznik do decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach.

W oparciu na czesé 1ust.45 zalqcznika do ustawy,  2.dnig 16 listopada 2006r. o oplacie skarbowej ( Dz.
U. Nr 225 poz 1635 ) od wydania niniejszej dge \pobrar ;Qgiat@ skarbowq w wysokosci 205z1.

Zalaczniki ¢
—  charakterystyka przedsigwzigcia
Otrzymuijag :
1. Strony postepowania
2. ala.
Do wiadomoSci:
1. Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Warszawie
Wydziat Spraw Terenowych I w Siedlcach, ul. Kazimierzowska 23, 08 — 110 Siedlce
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Losicach,
ul. Kilinskiego 2, 08 — 200 tosice
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Charakterystyka przedsiewzigcia polegajacego na ,,Budowie blogazownl rolniczej w
miejscowosci Klepaczew” stanowigca zalacznik do decyzji 0S.6220.3.54.2012
z dnia 5 grudnia 2013r.

Planowana inwestycja polega na budowie biogazowni rolniczej w miejscowosci Klepaczew,
gmina Sarnaki. Planowane przedsigwzigcie zlokalizowane bedzie na dziatce o nr ewid. 1645.
Najblizsza zabudowa mieszkaniowa znajduje si¢ w odlegtosci ok. 1,2 km. Moc elektryczna
biogazowni wynosi¢ bedzie ok. 1,99 MW. Energia elektryczna produkowana bedzie w oparciu o
biogaz uzyskiwany metoda metanowej fermentacji biomasy. Substratem do produkcji biogazu
bedzie kiszonka traw i kiszonka kukurydzy. Produkcja energii elektrycznej w przyblizeniu
bedzie wynosi¢ 15 920 MWh rocznie. Wytworzona energia elektryczna wykorzystywana bedzie
na potrzeby wiasne (ok. 10%), natomiast pozostala jej cze$¢ sprzedawana bedzie sieci
energetycznej. Planowana inwestycja sktadaé si¢ bedzie z nastgpujacych elementéw: systemu
przygotowania i podawania materialu stalego, fermentatora, zbiornika magazynowania
koficowego, zespolu kogeneracyjnego, systemu bezpieczefistwa oraz budynkéw posrednich.
Materiat staly podawany bedzie do zbiornikéw mieszalnika za pomoca podajnika $limakowego.
Material ten nie bedzie magazynowany na terenie obiektu, lecz na biezaco bedzie
rozladowywany bezposrednio do komory mieszalnika i podawany do procesu. Modut
fermentacji ztozony bedzie ze zbiornika fermentacyjnego, mieszalnika oraz budynkéw centralnej
stacji pomp szlamowych wraz z dystrybutorem, a takze z centralnego sterowania pracg
biogazowni. Fermentator wykonany bedzie z zelbetu w formie cylindrycznego zbiornika
przykrytego od gory elastycznym, gazoszczelnym dachem. Plyty podtogowe oraz $ciany boczne
zbiornika beda ocieplone warstwa izolacji termicznej. Zbiornik ten bgdzie wyposazony rowniez
m. in. w system ogrzewania, elektryczne mieszadla zanurzeniowe, zbiornik na gaz ponad
powierzchnia cieczy fermentacyjnej. Zbiornik magazynowania koncowego wykonany bedzie z
zelbetu i przekryty membrana odporna na ucisk o odpowiedniej grubosci i wytrzymatosci.
Wytworzony biogaz kierowany bedzie do dwdch kogeneratoréw. Moc jednej jednostki wyniesie
0,999 MW. Moduly silnikéw zainstalowane beda w kontenerze. Calos¢ procesu bedzie
automatycznie kontrolowana. Wszystkie niezbedne parametry pracy instalacji beda
monitorowane. W przypadku prac konserwacyjnych kogeneratora lub jego awarii,
wyprodukowany biogaz zostanie termicznie unieszkodliwiony poprzez spalenie w stacjonarnej
$wiecy gazowej. Termiczne unieszkodliwienie gazu na drodze spalenia w $wiecy gazowe;j
nastapi przy zaistnieniu rownoczesnie dwoch warunkow: zatrzymaniu jednostki kogeneracyjnej
oraz calkowitym zapeieniu zbiornikéw gazu. W przypadku zaistnienia takiej sytuacji, wraz z
uruchomieniem $§wiecy nastapi tez jednoczesnie blokada sytemu automatycznego podawania
substratow do zbiornikéw fermentacyjnych. Ponadto na terenie przeznaczonym pod realizacjg
planowanej inwestycji zlokalizowane beda: kontener biurowy, trafostacja 0,4/15 kV,
przejazdowa waga samochodowa oraz stacja odbioru masy pofermentacyjnej. Teren inwestycji
nie jest skanalizowany, w zwiazku z tym niewielka ilos¢ $ciekéw bytowych zbierana bedzie w
bezodplywowym, szczelnym zbiorniku i odbierana przez uprawmonego odbiorce. Zrédtami
hatasu na etapie realizacji przedsigwzigcia bedzie praca maszyn i urzadzef budowlanych oraz
ruch pojazdéw zwiazany z ta faza inwestycji. Na etapie eksploatacji Zrodlem oddzialywania
akustycznego bedzie przede wszystkim praca kogeneratoréw i urzadzen z nimi zwiazanych oraz
ruch pojazdéw po analizowanym terenie. Wykorzystywane do produkcji biogazu jednostki
kogeneracyjne umieszczone quq w kontenerach ktorych 1zolachnosc akustyczna s<31an i

dachow wynosi¢ bedzie Mminiimurr
wyposazone beda w t1um1k1 Budynek sterowm Wykonany zostanie w takl sposob aby

mogace powodowac uc1qzllwosc akustycznat wyposazone zostanac w skuteczne zabezpleczema
antyhalasowe. Jednocze$nie, w celu minimalizacji oddziatywania akustycznego planowanej
biogazowni na jej teren wprowadzone zostana liczne elementy zieleni izolacyjnej, w

15



szczegblnosci przy ciagu transportowym oraz w sasiedztwie jednostek kogeneracyjnych i
reaktoré6w. Na podstawie analizy raportu oo§ w zakresie rozprzestrzeniania si¢ hatasu
emitowanego podczas fazy realizacji planowanego przedsigwzigcia oraz w trakcie jego
eksploatacji wykazano, iz warunki srodowiskowe — szczegblnie w zakresie maksymalnych mocy
akustycznych projektowanych urzadzen, dopuszczalne poziomy hatasu na terenach chronionych
akustycznie zostana zachowane. Analiza raportu oo$ wykazata, ze podczas prac realizacyjnych
bedzie miala miejsce niezorganizowana emisja zanieczyszczen do powietrza spowodowana
ruchem pojazdéw i praca maszyn budowlanych. Jednakze, biorac pod uwagg przejsciowy
charakter prac, standardy jakosci $rodowiska w tym zakresie beda zachowane. W trakcie
prowadzenia prac realizacyjnych ograniczana bedzie mozliwos¢ wtérnego pylenia m. in.
poprzez przykrywanie plandekami skrzyn tadunkowych pojazdow transportujacych materiaty
sypkie. Ponadto do realizacji przedsigwzigcia wykorzystany zostanie sprzet sprawny technicznie,
eksploatowany i konserwowany w sposob prawidiowy. W fazie eksploatacji planowanej
inwestycji Zzrédtem emisji substancji do powietrza bedzie praca agregatéw kogeneracyjnych
oraz pochodni awaryjnej, a takze ruch pojazdéw w obrebie terenu przedsigwzigcia. Wykonane w
raporcie 00§ symulacje obliczeniowe rozprzestrzeniania si¢ substancji w powietrzu wykazaty, ze
dla przedmiotowego przedsiewzigcia, na etapie jego eksploatacji, przy zachowaniu warunkow
ochrony $rodowiska zawartych w sentencji postanowienia Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie z dnia 28 czerwca 2013r., dopuszczalne poziomy substancji w
powietrzu beda dotrzymane. Wyprodukowany biogaz bedzie spalany w dwoch jednostkach
kogeneracyjnych o mocy 0,999 MW kazda, z odprowadzeniem zanieczyszczen dwoma
emitorami o wysokos$ci minimalnej 10 m i $rednicy maksymalnej 0,2 m kazdy. W przypadku
awarii lub przestoju kogeneratoréw, powstaly biogaz spalany bedzie w pochodni gazowej z
odprowadzaniem zanieczyszczefi emitorem o wysokosci minimalnej 10 m i $rednicy
maksymalnej 0,7 m. Wszystkie procesy technologiczne prowadzone beda w ukladzie
uniemozliwiajacym przedostawanie si¢ odoréw do Srodowiska. Substraty w postaci kiszonki
kukurydzy i traw dostarczane beda do procesu produkeji bezposrednio od producentow, bez
koniecznosci magazynowania ich na terenie inwestycji. Wszystkie zbiorniki planowane]
instalacji oraz rurociagi technologiczne wykonane zostana jako szczelne. Fermentator przykryty
zostanie od géry elastycznym gazoszczelnym dachem.

Na etapie realizacji planowanego przedsigwziecia zagospodarowanie terenu inwestycji
prowadzone bedzie w sposéb oszczedny oraz przy zapewnieniu ochrony Srodowiska gruntowo —
wodnego, w szczegélnosci przed wyciekiem substancji ropopochodnych. Plac budowy
wyposazony zostanie w $rodki do ich neutralizacji. W przypadku rozlania lub wycieku plamy
zanieczyszczeh zostana niezwlocznie usunigte, a zebrany material przekazany do utylizacji
uprawnionemu odbiorcy. Jednoczesnie w celu zapewnienia odpowiednich warunkéw sanitarno —
higienicznych pracownikom zagwarantowane zostang pomieszczenia socjalne i sanitarne. Woda
na potrzeby zakladu pobierana bedzie z gminnej sieci wodociagowej. W ramach realizacji
inwestycji wykonana zostanie szczelna kanalizacja sanitarna odprowadzajqca $cieki socjalno —
bytowe do szczelnego zbiornika bezodptywowego. Powstang réwniez szczelne powierzchnie
placéw i drog, ze spadkiem w kierunku studzienek kanalizacji deszczowej. Zbiornik wstgpny,
zbiornik fermentacyjny i zbiornik pofermentu wykonane beda jako szczelne, przy uzyciu betonu
wodoodpornego, natomiast miejsca roztadunku substratéw i zatadunku pofermentu wykonane
beda w formie zelbetowej, szczelnej tacy, ograniczonej kraweznikami. Poferment poddawany
bedzie odzyskowi, tj. obrébce na powierzchni ziemi przynoszqcej korzysci dla rolnictwa lub
popraW@ stanu srodow1ska Prace ziemne poprzedzone deq usun1¢c1em z podloza (na obszarze

zostame on zanieczyszczony substanc1am1 nlebezplecznyml) lub przekazywany bedzie
uprawnionym odbiorcom. Powstajace na etapie realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia odpady
inne niz niebezpieczne magazynowane beda selektywnie w wyznaczonym miejscu, w Sposob
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ktory zabezpieczy przed pyleniem, rozwiewaniem odpadéw oraz zanieczyszczeniem srodowiska
gruntowo — wodnego, natomiast odpady niebezpieczne magazynowane beda w zamknigtych,
szczelnych i oznakowanych pojemnikach/kontenerach, odpornych na dziatanie sktadnikow
umieszczanych w nich odpadéw, zlokalizowanych w wyznaczonym, ogrodzonym, zadaszonym
miejscu o utwardzonym podtozu, zabezpieczonym przed wptywem warunkéw atmosferycznych.
Wszystkie ww. odpady przekazywane beda uprawnionym odbiorcom do odzysku lub
unieszkodliwienia. Dodatkowo miejsca magazynowania odpadéw niebezpiecznych zostang
oznaczone i zabezpieczone przed wstepem 0s6b nieupowaznionych oraz zwierzat. W trakcie
eksploatacji przedsigwziecia prowadzone bedzie jego monitorowanie umozliwiajace szybkie
reagowanie na ewentualne awarie. Najblizszymi obszarami Europejskiej Sieci Natura 2000 sa:
Dolina Dolnego Bugu PLB 140001 oraz Ostoja Nadbuzanska PLH 140011 — polozone w
odlegtosci ok. 2,5 km na pétocny — wschod od planowanego przedsigwzigeia. Ze wzgledu na
polozenie i skale planowanej inwestycji stwierdzono, ze nie spowoduje ona transgranicznego
oddzialywania na $rodowisko. Z uwagi na powyzsze nalezy przyja¢, ze planowane
przedsiewziecie nie bedzie znaczaco negatywnie oddziatywac na Srodowisko.
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